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Zagadnienie pamieci zbiorowej w Swietle polsko-
niemieckiego traktatu o dobrym sasiedztwie
i przyjaznej wspotpracy z 1991 r.

Europa jest zbiorem narodoéw o tak zréznicowanej
przesztosci, ze funkcjonujgce w niej kanony pamieci zbiorowej sitg
rzeczy muszg sie niejednokrotnie rozmijac¢, wykluczac¢ i zwalczac.
Wynegocjowanie europejskiego konsensu w obszarze pamieci
zbiorowej jest pomystem, ktéry mozna zrealizowa¢ albo na
zasadzie ,zgadzamy sie grzecznie nie zgadzac”, albo narzucenia
zmonopolizowanego ogladu przesztosci. To ostatnie jest do
pewnego stopnia mozliwe przy zastosowaniu srodkéw przymusu
medialnego, administracyjnego i prawnego, ale dobrze wiadomo,
jak takie rozwigzania sprawdzajg sie w dtuzszej perspektywie. Po
prostu sie nie sprawdzaja. Konfrontacji lub rywalizacji miedzy
pamieciami narodowymi sie nie uniknie, tym bardziej, ze dotykaja
niezmiernie wrazliwych poktadéw tozsamosci, prestizu na arenie
miedzynarodowej i prawomocnosci roszczen materialnych.
Gorzej, bo wyraznie narasta pokusa wifadania interpretacja
przesztosci, ustanowienia hegemonii kulturowej, panowania nad
umystami i emocjami ludzkimi w skali miedzynarodowe;.
Stosunkowo $wiezym zjawiskiem sg ceremonialne przeprosiny,
zadania przyznania sie do winy, oficjalne prosby o przebaczenie.
Wyksztatcit sie rytuat pokuty oraz pojednania, postugiwania sie



uroczystg frazeologia i wykonywania stosownych gestow
w momentach i miejscach o symbolicznym znaczeniu przez
wysoko  postawione  osobistosci  panstwowe, premierdw,
prezydentdbw i ministrow. Czasami ta nowa ,moralnosc
historyczna” znajduje odbicie w dwustronnych i wielostronnych
deklaracjach lub w uktadach miedzynarodowych, czesto
w preambutach zawierajgcych wyktad intencji i wartosci, jakimi
kieruja sie strony porozumienia.

W preambule uktadu polsko-niemieckiego z 7 grudnia 1970
r. na samym poczatku wspomniano o drugiej wojnie swiatowej,
Jktorej pierwszg ofiarg padta Polska i ktora przyniosta ciezkie
cierpienia narodom Europy”. Zdanie jest prawdziwe i ustawiajgce
W gorszej sytuacji moralnej strone niemiecka. Jeszcze wyrazniegj
to wida¢ we wspodlnym oswiadczeniu 14 listopada 1989 r.
podpisanym przez premiera Tadeusza Mazowieckiego i kanclerza
Helmuta Kohla: ,Piec¢dziesigta rocznica wybuchu I wojny
Swiatowej, rozpetanej napascig Niemiec hitlerowskich na Polske
i ogromne ofiary, jakie przyniosta ze sobg ta wojna, s3
ostrzezeniem i wezwaniem do trwatego ksztafttowania
pokojowych stosunkow miedzy obu panstwami i narodami.
Rocznica ta przypomina o szczegolnym historyczno-moralnym
wymiarze stosunkéw pomiedzy Polakami i Niemcami”. Wyraznie
wskazano tutaj na sprawce i ofiare, na moralny wymiar
stosunkdw polsko-niemieckich, ale nie z myslg o potepieniu
strony niemieckiej, lecz wyciggnieciu wtasciwych wnioskdw na
przysztos¢. W preambule traktatu z 17 czerwca 1991 r. na
samym koncu pojawia sie druga wojna Swiatowa, bez zadnegj
wzmianki o Polsce jako ,pierwszej ofierze”. Wskazuje sie
natomiast na ,ogromne cierpienia, jakie przyniosta ta wojna,
w tym takze utrata przez licznych Niemcow i Polakéw ich stron
rodzinnych w wyniku wypedzenia albo wysiedlenia”. Zdanie jest
o0 tyle prawdziwe, ze wojna przyniosta ,ogromne cierpienia”,
natomiast enumeracja tych cierpien to czysty kaprys, poniewaz
cierpienia  polskie  zostaty  nieprzyzwoicie  zredukowane
i w dodatku zréwnane z niemieckimi, czyli z cierpieniami agresora
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i sprawcy masowych mordoéw. Zdanie byto korzystne dla strony
niemieckiej, stwarzato ekwiwalencje moralng miedzy Niemcami
i Polakami.

Pierwsze zdanie preambuty polsko-niemieckiego traktatu
z 17 czerwca 1991 r. o dobrym sasiedztwie i przyjaznej
wspotpracy mowi, ze strony podpisuja uktad ,d3zac do
zamkniecia bolesnych rozdziatow przesztosci oraz zdecydowane
nawigza¢ do dobrych tradycji i przyjaznego wspotzycia
w  wielowiekowej historii Polski i Niemiec”. Pojawiajg sie tu
enigmatyczne ,bolesne rozdziaty”, jakies wypiski historii, nie
wiadomo przez kogo i kiedy zapisane, druga wojna swiatowa jest
W 0go0le przemilczana. Mozna s3dzi¢, ze chodzi o nieprzyjemne
epizody bez wiekszego znaczenia w porownaniu z ,dobrymi
tradycjami i przyjaznym wspotzyciem w wielowiekowej historii
Polski i Niemiec”. Z tym ostatnim rzecz sie komplikuje, w pamieci
zbiorowej liczg sie nie tylko i nie tyle okresy pokojowego
wspotzycia, bo tak istotnie bywato, ile wtasnie okresy jego
pogwatcenia, pociggajace za sobg dtugotrwate i daleko idace
konsekwencje. Sens moralny cytowanego fragmentu to co$
wiecej niz ekwiwalencja, to marginalizacja i banalizacja ,bolesnych
rozdziatow”. Na pocieszenie strona polska uzyskata stwierdzenie
niepowtarzalnego wkfadu Narododw polskiego i niemieckiego do
wspolnego  europejskiego  dziedzictwa  kulturowego oraz
wielowiekowego wzajemnego wzbogacania sie kultur obu
Narodow”. Brzmi to przyjemnie dla ucha polskiego, ale stuszne
jest tylko, ze obydwa narody miaty swoj wktad do europejskiego
dziedzictwa, natomiast rozmiary tego  wkiadu  byty
nieporownywalne, tak jak nieporownywalny byt potencjat
materialny i intelektualny Niemiec i Polski. Mozna mowic
0 ,Wwzajemnym wzbogacaniu sie kultur obu Narodow”, ale znowu
wypada dodac, ze byto ono wysoce asymetryczne z tych samych
powodow.

Naturalnie stwierdzen zawartych w tego rodzaju
dokumentach nie nalezy bra¢ dostownie jako orzekajgcych cos
prawdziwego lub nieprawdziwego o rzeczywistosci historycznej.
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Niezaleznie od tego, ze muszg one by¢ skrotowe i hastowe, to
odzwierciedlajg one przede wszystkim ukfad sit i interesow
miedzy panstwami, w konkretnym przypadku dazenie Niemiec do
zneutralizowania wymiaru moralnego w stosunkach z Polskg oraz
gotowosc¢ strony polskiej wyjscia naprzeciw temu dazeniu. Byto
to w pewnym stopniu zrozumiate, poniewaz nie sposob uktadac
dobrych stosunkdéw miedzy panstwami, ktore odwotujg sie
wyfacznie do negatywnych doswiadczen historycznych. We
wszystkich uktadach, jakie RFN w latach 1990-1992 zawartfa
z Zwigzkiem Sowieckim, Polskg, Butgaria, Wegrami, Czecho-
Stowacjg i Rumunig, znalazty sie nawigzania do tradycji dobrych
stosunkow. W przypadku Buitgarii, Wegier i Rumunii nie byfo
Z tym wiekszych trudnosci, mozna sie byto spokojnie odwota¢ do
JSradycyjnej przyjazni®, tradycji owocnych stosunkéw” lub
Jhistorycznie narostych, scistych przyjacielskich  stosunkow”.
W przypadku Zwigzku Sowieckiego w uktadzie wspomniano
0 pragnieniu ,ostatecznego zamkniecia przesztosci”
i przypomniano o ,dobrej tradycji wielowiekowej historii”,
w przypadku Czecho-Stowacji o ,wielowiekowej owocnej tradycji
wspolnej historii” i ,gtebokiego wzajemnego wzbogacania swych
kultur”. A zatem sformutowania zawarte w uktadach polsko-
niemieckich nie byty czyms$ wyjgtkowym, wrecz przeciwnie,
wpisywaty sie one w ducha czasow wypetnionego nadziejg na
przetamanie wrogosci i radykalng zmiane atmosfery otaczajgcej
stosunki Niemiec z sgsiadami na wschodzie. Rozpatrywane
w kategoriach uktadu sit Swiadczyty jednak o niebywatym
wzroscie miedzynarodowej pozycji zjednoczonych Niemiec.
Republika Federalna Niemiec dazyta do wprowadzenia
w stosunkach z Polskg dwdch  watkdw  historycznych,
merytorycznie powigzanych, dotykajgcych zmian granicznych po
drugiej wojnie $wiatowej. Pierwszy z nich to kwestia niemieckiego
dziedzictwa kulturowego ujeta w art. 28 trktatu o dobrym
sgsiedztwie i przyjaznej wspotpracy. W artykule tym strony
zobowigzaty sie do wspotdziatania w trzech obszarach:
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a. ochrony dziedzictwa o wymiarze europejskim, zwitaszcza
zabytkow;

b. dostepu i opieki nad miejscami oraz dobrami kultury
0 historycznym znaczeniu dla jednej ze stron, a znajdujgcymi
sie na terytorium drugiej;

C. rozwigzania problemow zwigzanych ze zwrotem dobr kultury.

Z wyjatkiem ostatniego punktu zobowigzanie to zostato przez

strone polskg catkowicie wypetnione, w przypadku ochrony

zabytkow naturalnie na miare mozliwosci finansowych, ale

0 zadnej polityce wypierania ze Swiadomosci polskiej niemieckiej

przesztosci ziem uzyskanych po wojnie nie moze by¢ mowy.

Temat ten zostat zdjety 1z ptaszczyzny  stosunkow

miedzypanstwowych. Przyswajanie niemieckiego dziedzictwa

kulturowego odbywa sie na szczeblu spotecznosci lokalnych,

Z roznych  powoddw  zainteresowanych  odkrywaniem

i pielegnowaniem tradycji miejsca zamieszkania ludnosci, ktora

naptyneta i zadomowita sie na Ziemiach Zachodnich i Péthocnych

po drugiej wojnie swiatowej. Strone niemieckg moze troche razic,
ze czesto odbywa sie to pod hastem pielegnowania dziedzictwa
regionalnego, europejskiego i wielokulturowego, po stronie
polskiej zastrzezenia budzg zdarzajace sie wybryki wiadz
lokalnych $wiadczace o kompletnej ignorancji historycznej,
rozchwianiu systemu wartosci i bezmysinej nadgorliwosci

w spetnianiu oczekiwan niemieckich.

Drugi watek historyczny, forsowany przez strone
niemiecky, okazat sie niezwykle zapalny i doprowadzit do ostrych
kontrowersji nie tylko w srodkach masowej komunikacji, ale
i rowniez w pfaszczyznie stosunkow miedzypanstwowych. Chodzi
o caty kompleks probleméw dotyczacych ucieczki i przesiedlenia
ludnosci niemieckiej na skutek drugiej wojny swiatowej; w skrocie
kwestie te obejmuje sie mianem sporu o Centrum przeciwko
Wypedzeniom lub Widoczny Znak. W zasadzie sprawa ta nie
pojawita sie w zadnym porozumieniu podpisanym na poczatku lat
dziewiecdziesigtych przez Polske i Niemcy. Ale jednak podczas
pierwszej wizyty w Polsce (1989 r.) kanclerz Kohl potrafit
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dwukrotnie wprowadzi¢ ,wypedzenia” do swoich oficjalnych
przemowien. W jednym z nich powiedziat: ,Przed 50 laty
narodowosocjalistyczni ciemiezyciele napascia na Polske rozpetali
Il wojne sSwiatowg. W nastepstwie tego wyrzgdzono narodowi
polskiemu okropne krzywdy w imieniu Niemiec i z reki Niemiec.
Prawda jest takze, ze po wojnie ponad dwa miliony Niemcow
stracito zycie podczas ucieczki i wypedzenia, a wielu Niemcow
strasznie ucierpiato. Strata ojczyzny zadata wielu moim rodakom
gtebokie rany”. Kanclerz co prawda wyjasnit co byto najpierw i co
byto potem, ale nie ulega watpliwosci, ze postuzyt sie polityczna
i moralng ekwiwalencja miedzy losem narodu polskiego oraz
uciekajacej i przesiedlanej ludnosci niemieckiej. Mysmy wam
wyrzadzili krzywde, ale wy rowniez nam wyrzadziliscie krzywde,
mysmy byli sprawcami, ale wy réwniez byliscie sprawcami, a wiec
rachunki sg co najmniej wyréwnane. Taki byt wydzwiek przestania
Kohla, ktore w ostabionej wersji udato sie wstawi¢ do preambuty
polsko-niemieckiego traktatu granicznego (14 listopada 1990 r.).

W stanowisku Kohla nie byto zadnego nowego akcentu,
mozna przytoczyc wiele wypowiedzi politykow
zachodniemieckich  utrzymanych w tym samym duchu.
W najostrzejszej formie wychodzity one z tradycyjnie
antypolskiego i antyczeskiego  Srodowiska  Bund  der
Vertriebenen, naczelnej organizacji ludnosci  niemieckigj
pochodzacej ze wschodu, dodajmy, ze organizacji finansowanej
m.in. z budzetu federalnego. Pod koniec lat dziewiec¢dziesigtych
Bund der Vertriebenen podjat szerokg dziatalno$¢ na rzecz
szczegoblnego upamietnienia losu  przesiedlencow  poprzez
utworzenie Centrum przeciwko Wypedzeniom (Zentrum gegen
Vetreibungen) w Berlinie. PrzySwiecata temu koncepcja
szczegolnego i niepowtarzalnego cierpienia, jakie
niesprawiedliwie dotkneto niewinng ludnos¢ niemiecky; cierpienia
niemieckie  miaty  by¢  poréwnywalne z  cierpieniami
eksterminowanej ludnosci zydowskiej; miniony wiek miat byc¢
,Stuleciem wypedzen”; najokrutniejszymi sprawcami nieszczesc

mieli by¢ ,nazisci” oraz Polacy i Czesi. Niemcy w tym ujeciu nie
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zostali wprawdzie uwolnieni od pietna sprawcy, ale zostali
wprowadzeni do ,wspolnoty ofiar”; Polacy i Czesi z ofiar
przeksztatcili sie w czofowych sprawcoéw ,stulecia wypedzen®.
Taka mnigj wiecej wizja przesztosci miata by¢ najpierw mocno
zakorzeniona w niemieckiej, a nastepnie europejskiej pamieci
zbiorowej, w koncu zas implantowana réwniez w polskiej pamieci
zbiorowej. Wizja ta trafita na podatny grunt w republice
berlinskiej poszukujacej ,normalnego” podejscia do przesztosci:
bez przemilczania zbrodni okresu nazistowskiego, ale
Z mocniejszym akcentowaniem pozytywnych stron przesztosci
i obrazem Niemcow rowniez w roli ofiary, nie tylko sprawcy.

W rezultacie polsko-niemiecki konflikt na tle ,wypedzen” byt
nieunikniony, przy czym strona niemiecka zajeta tutaj postawe
ofensywng, natomiast polska wyraznie defensywng, chwilami
nacechowang jawng bezradnoscig. Dos¢ zdecydowany sprzeciw
polski wobec koncepcji Centrum przeciw Wypedzeniom
zakonczyt sie cichym przyzwoleniem na Widoczny Znak,
Z udziatem dwoch historykow polskich w radzie naukowej tego
przedsiewziecia  realizowanego pod  patronatem  rzadu
federalnego. Trzeba podkreslic: spor o0  upamietnienie
wypedzen” nie byt sporem miedzy zawodowymi historykami
niemieckimi i polskimi, toczyt sie najpierw w srodkach masowego
przekazu i dopiero nastepnie interweniowali politycy obu krajow.
Bytoby zresztg naiwnoscig sadzi¢, ze polityka ksztattowania
pamieci zbiorowej jest w stosunkach miedzynarodowych prostg
i bezposrednia pochodng rozeznania przesztosci dokonanego
przez zawodowych historykoéw. W ogole pamie¢ zbiorowa ma
niewiele wspdlnego z historig rozumiang jako naukowe badanie
przesztosci, wedtug niektorych autoréw stanowi wrecz jej
zaprzeczenie. Upraszczajagc mozna powiedzie¢, ze historia (nauka)
dotyczy poznania, a pamie¢ zbiorowa odczu¢ i wyobrazen
przesztosci, ktore moga sie (ale nie musza) rozmija¢ z rzetelnie
udokumentowang wiedzg. W stosunkach miedzynarodowych,
znowu troche upraszczajac, znacznie wazniejszy moze by¢ uktad

sit i interesbw miedzy panstwami niz naukowo rozpoznana
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przesztos¢, ktoéra czesto z ogromnym trudem przebija sie do
Swiadomosci spotfecznej. Spor wokoét ,wypedzenia” jest dobra
tego ilustracja. | na pewno stawia pod duzym znakiem zapytania
nadzieje i oczekiwania, jakie przed dwudziestu laty w Polsce
towarzyszyty podpisaniu traktatu o dobrym s3siedztwie
i przyjaznej wspotpracy z Niemcami.
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